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RESUMEN

La investigacion realizada tuvo el objetivo establecer la percepcién ambiental
de la agricultura familiar en el contexto de los recursos naturales y el cambio
climatico en los distritos de Yanacanchay San Juan de Jarpa y, provincia de
Chupaca en el afio 2019. La poblacion en estudio fue de 317 familias, entre
mujeres y varones dedicados a la agricultura familiar. Se aplicé una encuesta
estructurada con 24 item que delimita a la agricultura familiar por tipo, cuyo
indicie de fiabilidad por Alfa de Cronbach fue a = 0.959 y 24 item para la
variable percepcion ambiental con fiabilidad de a = 0.949. Los hallazgos en
San Juan de Jarpa y Yanacancha, sefialan que la percepcion ambiental de
la agricultura familiar es regular, con relacion a los recursos naturales y el
cambio climatico. La percepcion ambiental de los agricultores segun grupo
etario joven respecto a los recursos naturales y el cambio climético es
regular. El desarrollo de la agricultura familiar segin grupo etario joven es
regular. La percepcién ambiental de la mujer con relacién a la agricultura
familiar en el contexto de los recursos naturales y el cambio climatico es
buena. La percepcion de la agricultura familiar con relacién al cambio
climético y segun grupo etario joven es bueno. La percepcion ambiental del
género mujer en la agricultura familiar con relacién a los recursos naturales

y el cambio climatico es buena.

Palabras claves: Agricultura familiar, percepcion ambiental, recursos naturales,

cambio climatico, sociodemografico.
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ABSTRACT

The objective of the research was to establish the environmental perception
of family farming in the context of natural resources and climate change in
the districts of Yanacancha and San Juan de Jarpa, province of Chupaca in
2019. The study population consisted of 317 families, including women and
men engaged in family farming. A structured survey was applied with 24
items that delimits family farming by type, whose reliability index by
Cronbach's Alpha was a = 0.959 and 24 items for the environmental
perception variable with reliability of a = 0.949. The findings in San Juan de
Jarpa and Yanacancha, indicate that the environmental perception of family
farming is regular, in relation to natural resources and climate change. The
environmental perception of farmers by young age group with respect to
natural resources and climate change is regular. The development of family
farming according to young age group is fair. The environmental perception
of women in relation to family farming in the context of natural resources and
climate change is good. The perception of family farming in relation to climate
change by young age group is good. The environmental perception of women

in family farming in relation to natural resources and climate change is good.

Keywords: Family farming, environmental perception, natural resources,

climate change, sociodemographic.
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RESUMO

O objectivo da investigacdo era estabelecer a percepcdo ambiental da
agricultura familiar no contexto dos recursos naturais e das alteracdes
climaticas nos distritos de Yanacancha e San Juan de Jarpa, provincia de
Chupaca, em 2019. A populacéo do estudo era constituida por 317 familias,
incluindo mulheres e homens que se dedicavam a agricultura familiar. Foi
aplicado um inquérito estruturado com 24 itens que delimitam a agricultura
familiar por tipo, cujo indice de fiabilidade por Cronbach's Alpha foi a = 0,959
e 24 itens para a variavel de percepg¢do ambiental com uma fiabilidade de a
= 0,949. Os resultados em San Juan de Jarpa e Yanacancha indicam que a
percepcdo ambiental da agricultura familiar é regular, em relacdo aos
recursos naturais e as alteracfes climaticas. A percepcdo ambiental dos
agricultores de acordo com a faixa etaria jovem no que diz respeito aos
recursos naturais e as alteracdes climaticas é regular. O desenvolvimento
da agricultura familiar de acordo com o grupo etario jovem € justo. A
percepcado ambiental das mulheres sobre a agricultura familiar no contexto
dos recursos naturais e das alteragBes climaticas é boa. A percepcao da
agricultura familiar em relacdo as alteracdes climaticas e de acordo com a
faixa etaria jovem é boa. A percep¢ao ambiental das mulheres na agricultura

familiar em relacdo aos recursos naturais e as alteracdes climaticas é boa.

Palavras-chave: Agricultura familiar, percepcdo ambiental, recursos

naturais, mudancas climaticas, sociodemograficos.



INTRODUCCION

La investigacion de percepcién ambiental de la Agricultura familiar de los
distritos de Yanacancha y San Juan de Jarpa, Chupaca - Junin, exhiben
fundamentos tedricos, metodolégicos y analiticos que expresados en
contexto coadyuva el entendimiento y valoracién y aplicacion sistémica de
los que integran la agricultura familiar en conexién a la percepcién de los
recursos naturales, contaminacion y cambio climético contextualizado al

territorio en estudio.

El Pera se ha estandarizado las politicas de apoyo a la agricultura familiar a
la Unica politica agraria de agricultura de exportacion a aquellas empresas
dinamicas con enfoque competitivo, por la deficiente informacion de la
pequeia agricultura donde el 90 % de las unidades agropecuarias pueden
integrarse a la agricultura familiar y su contribucion hacia el cuidado de

recursos naturales (Eguren Lopez & Pintado Linares, 2015).

Los distritos de Yanacancha y San Juan de Jarpa estan situados en la
provincia de Chupaca, Region de Junin. Geograficamente se encuentra en
la parte central de la sierra peruana, en la zona alta de la micro cuenca del
Rio Cunas, a unos 3806 m s.n.m. La poblacion de los distritos de
Yanacancha (3,294) y San Juan de Jarpa (3,664) con un total de 6,958
habitantes siendo para el género masculino un 46.7 %y el género femenino
con 53.3 % con un indice de 23.6% de analfabetismo en promedio en las
mujeres segun INEI ((INEI, 2020).

indice de Desarrollo Humano segun el (PNUD, 2019) es de 0.552 y 0560 y

un indice de pobreza de 43.1% y 54.3% para los distritos de San Juan de

1



Jarpa y Yanacancha respectivamente; mientras que segun (INEI, 2020) se
proyecta un indice superior de pobreza monetaria de 35.2% y 38.4% para

los distritos de San Juan de Jarpa y Yanacancha.



2.1

CAPITULO |

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

Descripcion de la realidad problematica

Los sistemas agricolas precisan diversos desafios, incluyendo la
degradacion del ambiente, perdida de los recursos naturales y el cambio
climatico, haciéndoles vulnerables y mas dependientes de recursos externos
para mantener los niveles de produccién y disponibilidad de alimentos. Sin
embargo, en el contexto actual los agricultura familiar tienen una serie de
problemas y desafios como el ser competitivos a pesar de lidiar con la

inestabilidad (IICA, 2017)

La economia familiar gira en torno a un sistema prioritario de
produccion de subsistencia, transicién y autoconsumo compartiendo e
intercambiando mano de obra, animales y productos agricolas. Las
principales actividades economicas son la agricultura familiar y la ganaderia

con la crianza de animales mayores y menores (Bastidas, 2017).



La superficie agricola en el distrito San Juan de Jarpa es de 4 866.53
ha, tierras bajo riego de 3 432.01 ha, tierras en secano de 1 434.52 hay la
superficie no agricola de 12 375.27 ha; la superficie agricola en el distrito de
Yanacancha es de 11278.53 ha, tierras bajo riego de 5176.82 ha, tierras en
secano de 6101.71 ha y la superficie no agricola de 27 844.78 ha (INEI,
2017).

En este contexto el estado representado por los gobiernos locales de
San Juan de Jarpa y Yanacancha respectivamente no han respondido con
inversion y politicas publicas explicitas en bienestar de las poblaciones mas
vulnerables y en situacién de pobreza y pobreza extrema dedicadas a la

agricultura familiar y mucho menos al entendimiento y acciéon de ambiente.

Segun el (IICA, 2017), en la mayoria de los paises de América Latina y
el Caribe, muchas politicas publicas han apuntado a la "subsistencia”, la
"subcapitalizacion" o "periférica” de la agricultura familiar con estrategias
basadas en la reduccion de la pobreza, programas sociales y el desarrollo
de los territorios rurales segun Gonzalez et al. (2007). Pero no encuentran la
linea de entendimiento de sus necesidades prioritarias y alternativas que

sean significativas.

Para incorporar la agricultura familiar a los procesos de desarrollo territorial
se hace necesario primero entender las percepciones de los Agricultura
familiar ya sus necesidades, creencias y valores generan cambios

expresados por Gonzalez et al. (2007). Los cambios es el resultado de su



racionalidad con el ambiente cuyo conocimiento significativo con alto grado

de valor garantizaria sistemas productivos sostenibles.

En este sentido, aun no se ha revelado percepcidon ambiental de la
agricultura familiar de los pobladores en Yanacancha y San Juan de Jarpa,
con relacion a los recursos naturales existente y la ocurrencia del cambio
climatico, toda vez que la seguridad alimentaria y la produccion agricola,

actualmente no asegura una calidad de vida y requiere ser investigado.

1.2. Formulacién del problema.

1.2.1. Problema general.

¢, Cual es la percepcidén ambiental de la agricultura familiar en
el contexto de los recursos naturales y el cambio climético en
los distritos de Yanacancha y San Juan de Jarpa, provincia de

Chupaca?

1.2.2. Problemas especificos.

a. Cual es la percepcion ambiental de la agricultura familiar en el
contexto de los recursos naturales en Yanacancha y San juan de
Jarpa, Chupaca — Junin

b. Cual es la percepcibn ambiental de la agricultura familiar en el
contexto del cambio climatico en Yanacancha y San juan de Jarpa,

Chupaca — Junin



1.3.

c. Cual eslarelacion de la percepcion ambiental de la agricultura familiar
en el contexto de los recursos naturales y el cambio climatico en
Yanacancha y San juan de Jarpa, Chupaca - Junin, segun

indicadores sociodemograficos.

Justificacion.

Las razones que motivaron la investigacion presenta la defensa
tedrica establecida en la Agenda 2030 para el desarrollo sostenible
sefalados en los Objetivo 2, 13 y 15 que sintetizados y entendidos son
de promover la agricultura sostenible, acciones urgentes ante el cambio
climético y finalmente garantizar el uso sostenible de los ecosistemas
terrestres, bosques, evitar degradacion de las tierras y detener la pérdida

de biodiversidad (ONU, 2015b).

También se establece tedricamente en el marco de cumplimiento
de los Objetivos del Desarrollo del Milenio, especificamente al nimero 7
que especifica: “Garantizar la sostenibilidad del medio ambiente, para el
Cuadl se ha establecido la meta: Incorporar los principios del desarrollo
sostenible en las politicas y los programas nacionales e invertir la pérdida

de recursos del medio ambiente (ONU, 2015a).

Asi mismo se justifica en la Ley N° 30355 de promocion y desarrollo
de la agricultura familiar y su reglamento donde establece las
responsabilidades del estado en la promocion y desarrollo de la

agricultura familiar, a partir del reconocimiento de la agricultura familiar,



asi como la importancia de su rol en la seguridad alimentaria, en la
conservacion de la agro biodiversidad, en el uso sostenible de los
recursos naturales, mediante la implementacion de las politicas del

estado en el marco de la Ley 30355 (2015).

Finalmente se sustenta en el marco de la ENAF “Estrategia
Nacional de la Agricultura Familiar (MINAGRI, 2015); como la
herramienta principal del sector para impulsar el desarrollo rural del pais.
Busca orientar y organizar la intervencion integral del estado (gobierno
nacional, regional y local) en beneficio de los agricultores de todo el Pera.
Cuyo prop6ésito subsume en incrementar la produccion y productividad
del agro, aumentar la eficiencia en el manejo sostenible de los suelos,

agua, pastos, bosques, flora, fauna y de los sistemas agroalimentarios.

La importancia de la investigacion se sustenta por su conveniencia
al reconocer y estabilizar la situacion y condicion de la agricultura familiar
ante la sostenibilidad ambiental en nuestro ecosistema, con la relevancia
social al entendimiento y valoracion de la agricultura familiar dentro de

nuestra comunidad local, regional, nacional e internacional.

Las implicancias practicas de la investigacion favoreceran la
implementacién de acciones de promocién de la agricultura familiar que
garantice es uso responsable de los recursos naturales, evitar la
contaminacion entender y adaptarse al cambio climatico y con ello

generar un valor teorico para otras investigaciones afines, ya que



enriqueceran el marco teérico de las relaciones de la agricultura familiar
y la sostenibilidad ambiental expresados en conocimiento locales y
alcanzar los objetivos del desarrollo sostenible de las Naciones Unidas y
el alcance de los Objetivos del Desarrollo del Milenio (ONU, 2012),
especificamente al numero 7 que especifica: “Garantizar la sostenibilidad
del medio ambiente, para el Cual se ha establecido la meta: Incorporar
los principios del desarrollo sostenible en las politicas y los programas

nacionales e invertir la pérdida de recursos del medio ambiente”.

La justificacion metodolégica de la presente investigacion representa el
instrumento disefiado y elaborado que facilité organizar y compendiar la
informacion, analizar los datos y probar la hipétesis planteada por los
procedimientos del método cientifico. Para el andlisis y discusion de los
resultados cuantitativos se utilizod el método hipotético deductivo definido
desde lo general a lo particular de la agricultura familiar y la sostenibilidad

ambiental.



2.1

CAPITULO Il

MARCO TEORICO

Antecedentes

Segun Ali & Erenstein (2017), en su investigacion precisa que la gran cantidad
de poblacién que todavia depende de economias rurales predominantemente
agricolas y al gran numero de personas pobres en Pakistan, exigen desafios
sociales, econémicos y ecoldgicos donde las practicas de adaptacion a nivel
de las granjas pueden tener importantes resultados de desarrollo, ademés de
reducir la exposicion a los riesgos climaticos.

Por otro lado Aslam Ansari (2018), precisa que los agricultores tienen un nivel
bastante alto de percepcién sobre el cambio climatico y sus diversas
dimensiones ambientales como la temperatura, comportamiento erratico y
esporadico de las lluvias, incremento del estrés por calor, disminucién del nivel
freatico. Asi mismo la edad, la educacion, la ocupacion, la experiencia del
agricultor y la informacién de los medios de comunicacion contribuiran al
crecimiento de la agricultura sostenible ya que los medios de vida de las

personas, especialmente en las zonas rurales, dependen de la agricultura.



También Teshome et al. (2021), ha evaluado datos meteorolégicos para
evaluar la evidencia de cambio percibido los resultados indicaron que el 78 %
de los pequefios agricultores percibian un aumento de la temperatura,
mientras que el 83% percibia una disminucién de la precipitacion. Alrededor
del 75 % de los agricultores indicaron que habian tomado conciencia del
cambio y la variabilidad del clima a partir de su propia experiencia y
percibieron la deforestacion como la causa principal. Ademas, los agricultores
consideraron que la sequia, las enfermedades y las plagas, la disminucién de
la fertilidad del suelo y el descenso del rendimiento de los cultivos eran los
principales efectos del cambio climatico que afectaban a la produccion de
cultivos. También reveld que las principales practicas de adaptacién de los
agricultores incluyen el ajuste de las fechas de siembra, el uso de variedades
mejoradas, los cultivos intercalados, los fertilizantes minerales
recomendados, el riego suplementario y las medidas de conservacion del
suelo y el agua. Asi como el bajo nivel educativo, la escasez de tierras, el gran
tamafio de las familias, la edad, la falta de acceso al agua de riego, la falta de
acceso al crédito y la falta de acceso a los servicios de extension eran las
barreras mas importantes para la adaptacion al cambio; por lo que las politicas
deberian estar orientadas a reforzar los esfuerzos de los agricultores para
adaptarse al cambio climatico y aliviar las barreras existentes en la promocion
de estrategias de adaptacion para mejorar la productividad de la actividad

agricola,

Sin embargo Asayehegn et al. (2017), en una investigacion realizado en la

parte central de Kenya, refiere que los agricultores estan experimentando la
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necesidad de adaptarse al cambio climatico, y estan desarrollando diferentes
estrategias. También son conscientes de los cambios climaticos estdn mas
dispuestos a explorar estrategias de adaptacion. Ademas, se afirma que hay
una relacién positiva entre la adaptacion al cambio climatico y los ingresos del
hogar. Hay un mayor beneficio/retorno se obtiene si se obtienen mayores
beneficios si se utilizan multiples opciones de adaptacién en lugar de una
Unica estrategia. La eleccion de las estrategias también viene determinada por
las caracteristicas del hogar, la dotaciébn de recursos, las variables y la

informacioén sobre el clima.

Del mismo modo, en el afio 2019, se sefala que el cambio climatico es real y
se considera que afecta al desarrollo agricola en regiones de baja, media y
alta altitud; y concluye que las percepciones de los agricultores sobre el
cambio climédtico y sus impactos en produccion agricola, incluyendo las
diferentes estrategias de afrontamiento que prevalecen en las comunidades
rurales. Ademas, el estudio revel6 que los agricultores eran muy conscientes
del cambio climéatico, aunque las percepciones variaban entre los
encuestados. Para la mayoria de los agricultores el cambio climatico
significaba un tiempo imprevisible 79 %, menos o ninguna lluvia 70% vy el
secado de las fuentes de riego 55 %. Algunos agricultores se refirieron al
cambio climatico como la aparicion de enfermedades y plagas 45 %, lluvias
de alta intensidad 30 %, menos o ninguna nieve 24 % y un invierno mas corto
11 %. Estos impactos del cambio climatico se consideraron responsables de
entre el 10 y el 20% de los dafios en las cosechas, lo que se traduce en

pérdidas y puede afectar a la escasa produccion alimentaria del pais. Ademas,
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el estudio ha logrado captar informacion sobre las estrategias de adaptacion
al cambio climético aplicadas por los agricultores. Las mas observadas fueron:
el uso de productos quimicos para la proteccion de las plantas, la mejora de
las variedades, el aumento de la frecuencia de riego, el barbecho, los trabajos
fuera de la explotacién y la mejora de las practicas de gestion, y también se
afrma que dichos hallazgos son importantes para la identificacion y
formulacién de un sistema de apoyo agricola integrado, sostenible y resistente

al clima (Chhogyel et al., 2020).

También Jha & Gupta (2021) sefiala en una investigacion realizado en el norte
de la India; y que es muy importante la informacion que aporta es muy util de
las percepciones de los agricultores sobre el cambio climético, determinadas
por sus experiencias pasadas sobre los cambios en las variables climaticas y
los fendmenos extremos, y las caracteristicas socioecondémicas de los
hogares agricolas, como la edad, la educacion, el género, el tamafio del hogar

y el tamafio de la tierra.

Asi mismo Sujakhu et al. (2016), precisa que los agricultores de 365 hogares
del valle de Melamchi de Nepal, perciben el incremento de plagas de cultivos,
granizadas, deslizamientos de tierra, inundaciones, tormentas eléctricas, y
precipitaciones erraticas como amenazas relacionadas con el clima afectando
a la agricultura. Para ello aplican diversas practicas agricolas como la venta
de ganado, leche y huevos, y participar en el trabajo asalariado diario y

migracion laboral estacional. Con un soporte mas eficiente y planificacién,
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algunas de estas medidas podrian ser ajustado para afrontar mejor los riesgos

actuales y futuros de cambio climatico.

Ademas, Asare-Nuamah & Botchway (2019) sefialan que en el distrito norte
de Adansi de Ghana, la informacion de familiares y amigos y del gobierno, en
particular las instituciones locales y los servicios de extension, influyen
significativamente en la percepcion de los agricultores. Ademas, la television
y la radio fueron predictores importantes de la percepcion de 378 agricultores.
El estudio recomienda la intensificacidon de los programas de educacion

climatica, sensibilizacién masiva y desarrollo de capacidades.

De la misma forma Fierros Gonzéalez & Lépez Feldman (2021), sefialan que
el clima mundial estd cambiando r4pidamente, y no estd claro si los
productores agricolas de los paises en desarrollo podran adaptarse con la
suficiente rapidez para mitigar sus efectos negativos. Para estar dispuestos a
adoptar medidas de adaptacion, los agricultores deben percibir que el clima
esta cambiando o podri a cambiar, y deben atribuir a esta percepcion el peso
suficiente para actuar, es prioritaria que la investigacion que identifiqué las
relaciones causales. Los datos de las encuestas que son representativas a
nivel nacional o subnacional, asi como los datos longitudinales, seran de gran

ayuda para comprender mejor las percepciénes de los agricultores.

Asi mismo en Alxa, China, Wei et al. (2009) en su articulo “Percepcion de los
agricultores sobre la degradacién ambiental y su adopcion de practicas de

gestion mejoradas” afirma que la percepcion de los agricultores sobre la
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degradacion ambiental y su adopcion de practicas de gestion mejoradas es
posible, pero dificil de conseguir en la practica. Se necesita un enfoque global,
es decir, la integracién de soluciones técnicas (investigacién y demostraciéon
de nuevas técnicas) con soluciones politicas e institucionales que incluyan
servicios de extension y formacion, subvenciones para practicas de gestiéon

sostenible e incentivos politicos.

Se debe agregar que Atiqul Haq et al. (2010), en una investigacion realizada
en Bruselas, Bélgica sefiala que en realidad, el desarrollo socioecondmico, en
particular la educacién de las mujeres, la participacion en la toma de
decisiones y la mejora de la calidad del medio ambiente, han contribuido a la
reduccion de la pobreza con la mejora de las cualidades medioambientales,
como el saneamiento adecuado, el agua potable y la concienciacién
medioambiental, son importantes para cambiar la percepcion de la gente, que
las personas hoy pueden pensar que la degradacion del medio ambiente es

el resultado del exceso de acceso a los recursos naturales.

De la misma forma Leite et al. (2019), precisa su andlisis de percepcién en
factores naturales, sociales y socio ambientales. Respecto a los resultados
establecen que agricultores tienen una percepcion del paisaje con una visiéon
naturalista que prefieren el paisaje del pasado como su propiedad y valoran
el bosque como fuente de la supervivencia humana. El paisaje segun la
percepcion social sefiala que es necesario deforestar el bosque para
incorporar monocultivos anuales mostrando desacuerdo con la vision naturista

en contra posicion con la poblacion rural que prefiere el bosque. Mientras que
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la percepcidén socio ambiental sefialan que las propiedades rurales tienen
mayor valor cuando tienen un bosque y que la transformacion de la agricultura
tiene efectos negativos sobre el paisaje teniendo un acuerdo con la visién

naturista y social.

A su vez Foguesatto & Machado (2021), en su investigacion Los agricultores
'tipologias respecto a los valores ambientales y el cambio climatico: Evidencia
desde el sur de Brasil, categorizaron a los agricultores segun sus
percepciones ambientales y el cambio climatico definiendo en preocupados,

apatico, antropocéntrico y ecocéntrico.

Por otro lado, Borges et al. (2016), sefialan que los agricultores han percibido
cambios en el paisaje y la degradacion ambiental en el sur de Brasil,
justificando en tres tipos de discurso la condicion del paisaje y su dinamica. El
discurso naturista enfocado en la conservacion del bosque y la fragmentacion
de las granjas, el discurso social y socio ambiental en relacion a la edad donde
los adultos prefieren el paisaje actual como utilitario y los jovenes tienen
identificacibn con el paisaje del pasado, respecto al género no se

determinaron diferencias.

Ademas Yang et al. (2019) en su investigacidon “Valoracion sociocultural de la
percepcion rural y urbana sobre los servicios del ecosistema y el bienestar
humano en la cuenca de Yanhe”, mostraron que la poblacién rural valoraba 6
apreciaban mas recursos genéticos, regulacion de inundaciones, regulacion

de erosion y estética del ecosistema, mientras que la poblacion urbana valora
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0 aprecia el servicio de aprovisionamiento de ecosistema. Los factores de
influencia en la percepcion rural y urbana fueron diferentes; sin embargo, en
ambos casos, la edad y la educacion explicaron las mayores diferencias
porcentuales. El analisis de correlacidbn mostré fuertes relaciones positivas

(sinergias) entre aprovisionamiento y regulacién del ecosistema.

Por otro lado McNamara et al. (2020) disefiaron y validaron un instrumento
nuevo que mide las percepciones de la salud del entorno del campus en 10
universidades. El instrumento tiene 21 items de aspectos cognitivas, analisis
de los factores ambientales como la actividad fisica (a = 0.68, 4 items),
alimentacion saludable (a = 0.86, 5 items), salud mental (a = 0.85, 5 items),
barreras para una alimentacion saludable (a = 0.70, 4 items), y influencias de
los pares (a = 0.73, 3 items). Hubo asociaciones significativas entre escalas y
criterios de validacion (P < 0.05). el instrumento disefiado consta de proceso
de desarrollo en 10 universidades y fuertes propiedades psicométricas y

amplitud de construccion.

Por otra parte Sales & Guida-Johnson (2018) investigaron las percepciones
ambientales de pequefios productores ganaderos del &rea no irrigada de
Mendoza, para identificar conflicto y la produccién de alimentos. Se han
identificado diversas causas como la regulacién de la fuente hidrica o del rio
Tnayan, la construccion y mantenimiento de pozos y la contaminacion

ambiental aledafia a la fuente.
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También Ward et al. (2018), en su articulo “Cogestidon de areas protegidas e
impactos percibidos en los medios de vida” sefiala que los promotores
mejoran la percepcién de medios de vida son el desarrollo de capacidades y

materiales de mejorar agricola y una relacién o cohesién comunitaria.

Del mismo modo Pinto et al. (2016), sefala que la agricultura familiar esta
sujetas a cambios de paradigmas constantes que van desde sus antiguas
practicas no consideradas como ambientalmente sostenibles hasta percibir
cambios graduales del sistema ambiental como el respeto y cuidado de los
recursos naturales satisfaciendo sus necesidades y fortaleciendo el sistema

ambiental local.

Por otro lado, Arriazu de Sanmarco (2017) concluye que la empresa agraria
familiar es una herramienta muy valiosa para mitigar el hambre, la pobreza y
garantizar el desarrollo sustentable de las organizaciones rurales argentinas
debido al mayor proveedor de alimentos de consumo local y ser parte del
proceso base del desarrollo y uso plenamente sustentable de los recursos
naturales ya que la agricultura familiar integra un modelo productivo primario

del desarrollo sustentable y la conservacion de la biodiversidad.

Se debe agregar, que Borges et al. (2016) planteo el objetivo de comprender
el modo en que los trabajadores agricultores identifican los impactos positivos
y negativos del trabajo agricola familiar en el ambiente y preservan la salud
ambiental, aplic6 el método: investigacion Cudlitativa con 129 trabajadores

agricolas de la dos Marinheiros, Rio Grande de Brasil. Fueron utilizados datos
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secundarios y entrevistas y entrevistas grabadas, posteriormente revisadas
con andlisis de Bardin y NVivo1l0, ambos con base en la racionalidad cultural
(Enrique Leff). concluye que la agricultura familiar genera impactos positivos
de garantizar la disponibilidad de alimentos, alto valor de trabajo familiar, nulo
o minimo uso de plaguicidas y como impactos negativos de escaso
conocimiento de la actividad agricola en el control de plagas. Asi mismo llega
a la conclusién que la agricultura familiar no afecta el suelo, el agua y

contribuye a la conservacion del ambiente.

Ademas Nicholls et al. (2015), en su investigacion “Agroecologia y el disefio
de sistemas agricolas resilientes al cambio climatico. Diversificaciéon de
cultivos” donde precisa reducir la vulnerabilidad climatica con mantener la
diversidad genética comunal, la unificacion de los animales, la aplicacion de
materia organica al suelo, la cosecha de agua, etc. por ello sugieren priorizar
las tipologias agroecoldgicas que son los hitos de la resiliencia de los agro
ecosistemas tradicionales donde podemos ubicar las bases de sistemas
agricolas adaptados, con paisajes complejos, cultivos diversificados con

abonos organicos y practicas de subsistencia en la cosecha de agua.

Esta condicién de resiliencia puede ser comunicados a miles de agricultores
a través metodologias de campesino a campesino que dinamicen las practicas

agroecologicas.

Asi mismo Dos Santos & Mitja (2016) en su articulo “Agricultura familiar e

desenvolvimiento local: os desafios para a sustentabilidad econdmico-
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ecoldgica na comunidade de Palmares Il, Parauapebas, PA”, analiza las
actividades agricolas de los habitantes y sus impactos sobre el medio
ambiente para discutir de sus posibles contribuciones para el desarrollo local.
Y afirma que la sustentabilidad econdmica y ecoldgica de la agricultura familiar
puede lograrse mediante la difusion de técnicas de cultivo que conservan los
recursos naturales y la capacitacion de los agricultores para la
industrializacion de productos que se venden en el mercado local, y esto
contribuye al desarrollo en la sustentabilidad econémica y ecolégica a partir
de la practica de la agricultura familiar expresados en la conservacion de
recursos naturales y el desarrollo de capacidades de los agricultores en

procesos de industrializacién de productos con acceso al mercado.

Segun Costabeber, (1998) en su articulo “Accion Colectiva y Procesos de
Transiciéon Agroecolégica en Rio Grande do Sul, Brasil” concluye que la
agricultura familiar con paradigmas productivista hacia la agricultura ecologica
tiene un entendimiento racional sustantiva y una predisposicion de
concienciacion sobre los efectos negativos sobre el ambiente a partir de

construir o mejorar su ética ambiental.

Antecedentes Nacionales

Segun Merma & Julca (2012) en su articulo de Caracterizacion y evaluacion
de la sustentabilidad de fincas en alto Urubamba, Cusco, Perd” determiné que
las fincas o agricultura familiar tienen 12.38 ha. y manejan cultivos prevalentes

de forma diversificada. Asi mismo sefala que tienen problemas ecologicos
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2.2.

como los incendios forestales de 21.7 %, deforestacién 15.1 % y sequias
prolongadas 15.1 %. Su sistema productivo asume 46.2 % de subsistencia y
el 53.8% en semi intensivos destinados al mercado. El uso de suelo es

moderado lo que influye en un sistema sustentable para algunos cultivos.

Por otro lado, Loli Meléndez (2015) su tesis “Transitando entre la agricultura
convencional y la organica: Analisis de las estrategias de vida de productores
del Valle del Mantaro” afirma que la dinamica que conforman los medios de
vida, el desarrollo territorial rural, la agricultura familiar y la agricultura
organica, son procesos de contexto local con propias particularidades y
motivaciones de ingresos familiares, calidad de producto y cuidado del
ambiente, y ademas sugiere que es necesario investigar la relacion que existe
entre la agricultura familiar, las formas de produccion y principalmente el

impacto que la agricultura afecta al ambiente significativamente.

Bases tedricas y conceptuales

2.2.1 Percepcion, percepcion ambiental y agricultura familiar

La percepcion segun el Diccionario Psicoldgico es la funcion o situacion
mental que admite al organismo, a través de los sentidos, recibir y expresar
informacion externa y convertirlas en conocimiento validos significativos y
aplicarlos adecuadamente por el sujeto.

El diccionario de antropologia filosofica precisa como el elemento

primordial del conocimiento humano. Proceso mediante el cual no solo
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captamos la realidad exterior, sino que ademas la interpretamos y ordenamos

en totalidades coherentes segun Ayllén (2012).

Segun Surrallés (2002), la percepcidn sirve como punto de partida para
aproximarse a una comprension mas adecuada de los conceptos de la

persona y de lo social en estudios antropolégicos.

La percepcion es entendida como la forma de conducta que comprende
el proceso de seleccion y elaboracién simbdlica de la experiencia sensible,
gue tienen como limites las capacidades biolégicas humanas y el desarrollo
de la cualidad innata del hombre para la produccién de simbolos. Donde a
través de la vivencia la percepcion atribuye caracteristicas cualitativas a los
objetos o circunstancias del entorno mediante referentes que se elaboran
desde sistemas culturales e ideoldgicos especificos construidos y
reconstruidos por el grupo social, lo cual permite generar evidencias sobre la
realidad; también sefiala que las percepciones son procesos propios o
actitudes de reconocer, valorar y actuar ante una diversidad de variables en

condiciones contextualizadas de la agricultura familiar (Vargas, 1994).

Percepcion ambiental.

Las percepcion ambiental son entendidas como la forma en que cada
individuo aprecia y valora su entorno, e influyen de manera importante en la
toma de decisiones del ser humano sobre el ambiente que lo rodea precisado

(Fernandez, 2008).
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Segun Gerritsen et al. (2018) sefialan que la vida de los seres humanos
depende de los recursos naturales de la tierra, desafortunadamente, una
consecuencia de las tendencias actuales en la agricultura de dependencia de
agroquimicos y la agricultura convencional es la degradacién paulatina de los

mismos.

El término percepcion ambiental para la investigacion, refiere a la
condicion y situacion de los recursos naturales y los efectos del cambio
climatico que afectan significativamente el suelo y el agua, la materia organica
se escurre de la tierra erosionando el suelo al tiempo que la diversidad de flora

y fauna disminuye.

Agricultura familiar.

Se conceptla la agricultura familiar (incluyendo todas las actividades
agricolas basadas en la familia) es una forma de organizar la agricultura,
ganaderia, silvicultura, pesca, acuicultura y pastoreo, que es administrada y

operada por una familia.

Segun la Estrategia Centroamericana de Desarrollo Rural Territorial
[CAC], (CAC, 2010) el concepto de "familia agricultura "se refiere a" unidades
de produccion y consumo basadas principalmente en el trabajo familiar", y se
destaca que la agricultura familiar campesina, en particular,” prioriza la
satisfaccion de las necesidades de la familia, pero participa en los diversos

mercados de productos, insumos, terrenos, trabajo, préstamos y servicios.
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Para la Comunidad Andina [CAN] (CAN, 2011) propone el concepto de
"agricultura familiar campesina agroecolégica”, concebida como agricultura
gue suele implicar principalmente el trabajo familiar; depende en gran medida
de los bienes y servicios proporcionados por el medio natural (ecol6gico) y su
propio agro ecosistema; realiza una produccion en pequefia escala y muy
diversificada; desarrolla y utiliza sus propias tecnologias adaptadas a las
condiciones ecoldgicas, sociales y culturales; fomenta la justicia social y la
equidad; y esta inmerso en la dinAmica de desarrollo de su comunidad y

region.

En muchos paises de ALC, se ha demostrado que es dificil tener un
concepto definitivo de Agricultura familiar o adoptar un término que lo
identifique; sin embargo, al analizar las caracteristicas que los paises
atribuyen a la agricultura familiar, campesinos y pequefios agricultores, es
evidente que tienen al menos una cosa en comun: "todos viven en zonas

rurales y trabajan la tierra principalmente con su familia”.

La mayoria de los documentos institucionales y estudios técnicos
presentan conceptos adoptados para AF que son de naturaleza normativa y
que no son consistentes con una categoria conceptual o tipo socioldgico
especifico o con variables econémicas claras (Schncider & Escher, 2011). El
concepto suele contrastarse, por un lado, con la agricultura comercial o "agro
negocios" y, por otro, con los productores de subsistencia pobres, que en
algunos paises son reconocidos como campesinos sefialados por Miranda

(2013).
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2.3.

Agricultura "se refiere a" unidades de produccion y consumo basadas
principalmente en el trabajo familiar ", y se destaca que la agricultura familiar
campesina, en particular,” prioriza la satisfaccion de las necesidades de la
familia, pero participa en los diversos mercados de productos, insumos,
terrenos, trabajo, préstamos y servicios. También constituye un medio de vida

con su propia especificidad cultural (Sabourin et al., 2015).

Para la presente investigacion la agricultura familiar es una tipologia de
Agricultura familiar de subsistencia, transicion, y consolidada en funcién a
disponibilidad de recurso, tecnologia, ingresos, consumo y acceso al mercado

(Soto Baquero et al., 2007).

Definicién de términos basicos

Agricultura Familiar. La agricultura familiar es una “forma de vida” y “una
cuestidn cultural”, que tiene como principal objetivo la “reproduccién social
de la familia en condiciones dignas” y promueve la conservacién de los

ecosistemas y la biodiversidad (Feito, 2013).

Sostenibilidad ambiental. Es la proteccion de los ecosistemas criticos y los
servicios ambientales que redundan en la calidad de las condiciones de
salud, de seguridad alimentaria y de otros aspectos béasicos para la
seguridad humana y para el bienestar de las personas y las comunidades

(CEPAL, 2014)
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2.4,

Por ello la investigacion precisa que la sostenibilidad ambiental son procesos
dindmicos de cuantificacion de los escenarios, cambios y percepciones del
manejo de los recursos naturales, los efectos del cambio climatico y

condicion de contaminacion desde las practicas de la agricultura familiar.

Recursos naturales. Es la condicion y situaciéon de la diversidad de cultivos,

flora y fauna silvestre.

Cambio Climatico. Define la percepcion en los recursos hidricos, reduccion
de caudal rio, reduccion de manantiales y desastres por efecto de las

sequias y exceso de precipitacion.

Objetivo de Investigacion:

2.4.1. Objetivo General.

Determinar la percepcion ambiental de la agricultura familiar en el

contexto de los recursos naturales y el cambio climético en

Yanacancha y San juan de Jarpa, Chupaca — Junin

2.4.2. Objetivo Especifico.

d. ldentificar la percepcion ambiental de la agricultura familiar en el

contexto de los recursos naturales en Yanacancha y San juan de

Jarpa, Chupaca — Junin
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e. ldentificar la percepcién ambiental de la agricultura familiar en el
contexto del cambio climatico en Yanacancha y San juan de Jarpa,
Chupaca — Junin

f. Relacionar la percepcién ambiental de la agricultura familiar en el
contexto de los recursos naturales y el cambio climatico en
Yanacancha y San juan de Jarpa, Chupaca - Junin, segun

indicadores sociodemograficos.

2.5. Hipotesis de investigacion

2.5.1. Hipotesis General
La percepcién ambiental de la agricultura familiar en el contexto de los
recursos naturales y el cambio climético en Yanacancha y San juan

de Jarpa, Chupaca — Junin, es variable y significativa.

2.5.2. Hipotesis especifica

- Lapercepcion ambiental de la agricultura familiar en el contexto de
los recursos naturales en Yanacancha y San Juan de Jarpa,
Chupaca — Junin, es de regular a bueno

- La percepcion ambiental de la agricultura familiar en el contexto
del cambio climatico en Yanacancha y San Juan de Jarpa,
Chupaca — Junin, es de regular a bueno.

- Relacionar la percepcién ambiental de la agricultura familiar en el

contexto de los recursos naturales y el cambio climéatico en
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Yanacancha y San Juan de Jarpa, Chupaca — Junin, segun

indicadores sociodemogréficos, varia de regular a bueno.

2.5.3. Hipotesis estadistica

Ho = Chi cuadrado (p value > 0.05), es independencia, no hay relacion

Ha = Chi cuadradoo (p value < 0.05) es dependiente, si hay relacion

(Two-Sided Test at Alpha =0.05)

Chi-Square
03

025

Probability
=) 3 =)
- o 8]

0.05

0 5 10 15

Figura 1. Region de rechazo o aceptacion Test de Chi cuadrado
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2.6. Operacionalizacion de las variables

Tabla 1. Tipificacion de la Agricultura Familiar:

Variable Concepto Indicador ITEMS Escala valorativa Instrumento
La agricultura Agricultura Las tierras de cultivo son suficientes para la produccion de alimentos Escala de medicién: Encuesta
familiar es una familiar de
tipologia de subsistencia ) o ) ) ) Ordinal
Agricultura familiar La disponibilidad de agua de riego abastece a la produccion de cultivos '
de subsistencia, .
transicion, y ] o _ o Indices:
consolidada en Realiza otras actividades para generar ingresos econdmicos.
funcion a Agricultura Inviertes recurso econémicos para mejorar tu produccion 5: Siempre
disponibilidad de familiar en . . i 4: Casi siempre
recurso, transicion Con que frecuencia contratas mas de 2 peones por dia 3 A veces
tecnologia, Tus cultivos son muy requeridos en el mercado ' :

] ingresos, consumo . y q ) 2: Casi nunca

E y acceso al Participas de una organizacion de productores 1: Nunca

o mercado Soto Agricultura Con que frecuencia utilizas maquinaria para la preparacion del suelo

s Baquero et al., familiar Escala Valor

5 (Soto Baguero consolidados

= etal., 2007) Consideras que la produccién de alimentos genera ingresos suficientes

2 para los gastos familiares Agricuura famillar de

< Incrementas tus ingresos por tu sistema de cultivo y crianza subsistencia AFS. < 40

Garantizas la produccion permanente de cultivos y crianzas con la
disponibilidad de tierras agricolas.

Generas algun valor agregado de tus cultivos para venderlos

Con que frecuencia llevas registros de produccion de cultivos y crianzas

Accedes a procesos de capacitacién tecnolégica moderna

Reinviertes los ingresos de tu produccion en tu sistema de cultivo y
crianza

Agricultura familiar de
transicion AFT

41

60

Agricultura familiar de
consolidado AFC

61

71
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Percepcion de los recursos naturales en el contexto del cambio climatico

Variable Dimensién Indicador ITEMS Escala Instru-
valorativa  mento
Recursos Biodiversidad de Considera importante la produccion de biodiversidad de cultivos 8 Encuesta
naturales cultivos nativos nativos
manejados Utiliza la biodiversidad de cultivos nativos permanentemente en tu Ordinal.
produccion )
Considera que los cultivos nativos mejoran la calidad del suelo Indices:
Valoracién de las Consideras que hay disminucion del nUmero de aves silvestres
aves silvestres en el La presencia de aves silvestres son sefiales de un ambiente sano 5: Siempre
ambiente 4: Casi siempre
Situacion y condicion  Los pastos ayudan a la retencién del agua y recuperacioén de los 3: Aveces
de los pastos y suelos 2: Casi nunca
forestacién en el Realizas plantaciones forestales que conservan el agua, suelo y aire 1: Nunca
® suelo y el aire Los arboles nativos son importantes para la tu agricultura
S Percepcioén Percepcion de la La disminucion del volumen de agua en los rios y manantiales 8
] Cambio climatico  variacién del agua afectan a tus cultivos
§ El periodo de lluvia ha cambiado en tu localidad
S Efecto de las heladas _El aumento de heladas afectan a los cultivos y crianza
g El exceso de lluvias, afecta la vida en general
@ Efectos de las El exceso de lluvias causa dafios econémicos
E precipitaciones en la En los ultimos afios los granizos son mas frecuentes en tu localidad

economia local

Percepcion de la
temperatura

Las altas temperaturas cambia la campafia agricola

Se incrementa de temperatura en tu localidad 8

Efecto del humo en el
ambiente

El humo afecta a tu salud y ambiente

Usted quema de basura y plasticos

La basura expuesta libremente contamina

Efectos de los
residuos sélidos en el
ambiente

Las latas, plasticos y vidrios arrojados en tu localidad afecta al medio
ambiente

Utilizas abonos organicos en la agricultura

Efecto de la
contaminacion
quimica en el sueloy

Utilizar fertilizantes quimicos y plaguicidas.

Lavas las mochilas fumigadoras en los canales de riego

el agua
Efecto de la crianza La descomposicion de excretas de vacunos genera gases
de animales contaminantes
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3.1.

CAPITULO Il
DISENO METODOLOGICO

La investigacion tuvo un enfoque cuantitativo y cualitativo, debido a que
fueron descritas la variable agricultura familiar y la percepcion ambiental y a
la vez correlacionadas entre ellas y variables sociodemograficas de sexo y

edad.

Tipo y nivel de Investigacion

El tipo de investigacion es aplicada, debido a que existe conocimiento
cientifico de la percepciéon ambiental y la agricultura familiar y su relacién con
los recursos naturales y el contexto del cambio climatico; y se ha disefiado
su aplicacion en San Juan de Jarpa y Yanacancha.

El nivel de investigaciébn es descriptivo, porque evalud los indicadores
cuantitativo y cualitativo de la agricultura familiar y la percepcion ambiental;
y es correlacional por que determina la dependencia o independencia en el
contexto de los recursos naturales y el cambio climatico que percibe los
pobladores de los distritos de Yanacancha y San Juan de Jarpa,

identificando también su relacidn con las variables sociodemograficas.
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3.2.

3.3.

Métodos de Investigacion

Método general

La investigacion aplicé el método cientifico, expresado en la implementacién
l6gica de planteamiento y andlisis del problema cientifico propuesto y
poniendo a prueba la hipétesis y los instrumentos de investigacion
elaborados.

Mediante el trabajo de campo se recogid la informacién primaria de la
poblacién objetiva, que permite describir, analizar, discutir y validar las

inferencias estadisticas de los hallazgos en el proceso de la investigacion.

Disefio de la Investigacion

El disefio de investigacion no experimental, probabilistico y de corte

transversal, cuyo esquema es:

Donde:

M = Muestra; representante familiar de 2 distritos.

O1= Observacion de la variable 1: Agricultura familiar
O2 = Observacion de la Variable 2: Percepcion ambiental

r = Correlacion entre las dos variables.
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3.4. Poblaciéon y muestra

3.4.1. Poblacion

La poblaciéon estuvo integrada por 1796 pobladores dedicados la
agricultura familiar de los distritos de Yanacancha y San Juan de Jarpa,
establecido en el censo agropecuario (INEI, 2017).

Tabla 2. Numero total de habitantes de San Juan de Jarpa y Yanacancha

N° C N®de Porcentaje / N® De orcentaje /
Distrito oblado Centro Poblado productor / cp ! Productores - P muestr]a
P CP Muestra/ CP

1 Achipampa 145 8.07 26 8.07

2 Yanacancha 265 14.76 47 14.76

3 Huayllacancha 96 5.35 17 5.35

Yanacancha San Pedro de
4 Huacar 186 10.36 33 10.36
Santo Domingo de

5 Cachi 210 11.69 37 11.69

Sub Total 902 50.22 159 50.22

1 Misquipata 65 3.62 11 3.62

2 Shicuy 172 9.58 30 9.58

San Juan 3 ts)zlga::sct?uz e 220 12.25 39 12.25
de Jarpa 4 Ranra 36 2.00 6 2.00
5 Orconcruz 126 7.02 22 7.02

6 San Juan de Jarpa 275 15.31 48 15.31

Sub Total 894 49.78 158 49.78

TOTAL 1796 100 317 100

Se aplicé el muestreo aleatorio que permiti6 seleccionar de manera

probabilistica a la unidad muestral distribuida en 11 Centros Poblados (tabla

2)

3.4.2. Muestra.

El tamafio de la muestra fue, aplicando la formula probabilistica de

(Spiegel, 2010) siguiente:
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Z°NPQ
Z°PO.+(N-1)E*

1, =

Dénde:
n°® = Tamano de muestra

N = Tamario de la poblacion no

Z = Nivel de confianza 95 % (Valor Z de tabla de distribucion normal

estandar con la distribucion de Gauss. 1,96 para a = 0.05)

p = Probabilidad de ocurrencia, desfavorable (P=0,5).

g = Probabilidad de no ocurrencia (1 — P = 0.5)

E = 5% (Error de muestreo)

Tabla 3. NUumero de muestras

Distrito N° de % N° de %
Productores productores /
/ poblacion muestra
Yanacancha 902 50.22 159 50.22
San Juan de 894 49.78 158 49.78
Jarpa
Total 1796 100 317 100
n=317.

La muestra estuvo conformada por 317 pobladores dedicados a la

agricultura familiar definiendo como poblacién joven de 18 afios a 29 afios,

adulto de 30 afios a 64 afios y adulto mayor a mas de 65 afos de los distritos

de Yanacancha y San Juan de Jarpa.

33



3.5.

Técnicas e instrumentos de recopilacién de datos.

Para la colecta de datos de la investigacion se disefié y elaboro dos
instrumentos de encuesta, una para identificar la tipologia de la agricultura
familiar y la otra evaluar la percepcion ambiental de la agricultura familiar en
el contexto de los recursos naturales y el cambio climatico. Ambos
instrumentos se validaron aplicando la validez de contenido (correlacion de
items) con la fiabilidad con a de Cronbach (0.05). Cada item cinco
respuestas organizada segun la escala de Likert, con 5 alternativas de
respuesta: siempre, casi siempre, a veces, casi nunca y nunca.

La encuesta de agricultura familiar (AF) tuvo 12 items por la variable de AF
de subsistencia, AF de transicién y AF consolidad); y el instrumento para
medir la percepcién ambiental de la agricultura familiar en el contexto de los
recursos naturales y el cambio climético, tuvo 24 items ( 8 para percepcion
ambiental, 8 sobre la percepcién de los recursos naturales, 8 para la

percepcion del cambio climatico y 8 para la percepcion de la contaminacion.

Validez de contenido

Segun Hernandez et al. (2014), sefala que la confiabilidad “es el grado en
gue un instrumento produce resultados consistentes y coherentes”. Es la
Ultima caracteristica, que evalla la validez interna, es la evaluacion de los
items, andlisis de los resultados de items, evaluacion de los items interno o
hacia adentro. Se aplic6 una muestra piloto al 10 del namero total de

muestra.
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Tabla 4. Validez de contenido de instrumento

Alfa de
. ., Cronbach
Dimension Alfa de Cronbach . No Items
residuos
estandarizados
Agricultura familiar 0.959 0.958 24
Percepcion ambiental 0.949 952 24

3.6.

La validez de contenido del instrumento es muy bueno (Tavakol & Dennick,
2011),

b. Prueba de Hipotesis.

Para probar la hipétesis se determiné con coeficiente de correlacion X? Chi
cuadrado, a un nivel de a = 0.05, siguiendo los pasos para la contratacion
de hipotesis de planteamiento de la hipétesis nula y alterna, nivel de
significacion al 95%, identificacion de la regidon de rechazo y aceptacion y

decision estadistica de aceptar o rechazar la hipétesis de investigacion.

Para la validacion de las hipotesis de investigacion se aplicé las tablas de
contingencia de doble entrada, validdndose con los residuos tipificados,
cuyos valores se fueron mayor o menor a +1.96 o0 -1.96. Se midio la relacién

de dependencia.

Técnica de procesamiento de datos

Para el procesamiento de los datos se ha elaborado una base de datos en
el programa Excel, definido por variables y dimensiones. Se analiz6 los

indicadores cuantitativos y cualitativos. Para la demostracion de las hipotesis
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de investigacion, se aplico la prueba estadistica de Chi Cuadrado, midiendo
la dependencia o independencia mediante r de Pearson, para datos
ordinales a nivel a = 0.05, se considero la V de Cramer, con el software

estadistico SPSS v.25.

36



CAPITULO IV

ANALISIS Y DISCUSION DE RESULTADOS

Se presentan los hallazgos de la percepcion ambiental de la agricultura familiar y la

percepcion ambiental de los recursos naturales y en el contexto del cambio

climatico en San Juan de Jarpa y Yanacancha, y su relacion con los indicadores

sociodemograficos.

4.1. Percepcién ambiental

Tabla 5. Percepcion ambiental en la Agricultura familiar.

Percepcion ambiental Total
Regular Bueno
Recuento 0 1 1
% dentro de Agricultura familiar 0,0% 100,0% 100,0%
AFS. % dentro de Percepcion ambiental 0,0% 0,4% 0,3%
% del total 0,0% 0,3% 0,3%
Residuo corregido -0,4 0,4
Recuento 47 74 121
Agricultura % dentro de Agricultura familiar 38,8% 61,2% 100,0%
- AFT % dentro de Percepcion ambiental 100,0% 27,4% 38,2%
familiar % del total 14,8% 23,3% 38,2%
Residuo corregido 9,5 -9,5
Recuento 0 195 195
% dentro de Agricultura familiar 0,0% 100,0% 100,0%
AFC % dentro de Percepcién ambiental 0,0% 72,2% 61,5%
% del total 0,0% 61,5% 61,5%
Residuo corregido -9,4 9,4
Recuento 47 270 317
% dentro de Agricultura familiar 14,8% 85,2% 100,0%
Total % dentro de Percepcion ambiental 100,0% 100,0% 100,0%
% del total 14,8% 85,2% 100,0%

X2 =89.385, gl =2, V de Cramer: 0.531, p=0.000
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En la tabla 5, se observa que el 85.2 % de los entrevistados hay una relacion
buena de la percepciéon ambiental y la agricultura familiar con un valor (X? =
89.385, gl =2, V de Cramer: 0.531, p=0.000). Existe relacion de

dependencia.

Percepcion
ambiental

M Regular
M Bueno

200

150

100

Recuento

50

AFS AFT AFC
Agricultura familiar

Figura 2. Percepcion ambiental por tipologia de la agricultura familiar.

En la figura 2, se observa que la categorias de agricultura familiar consolidads
tienen una buena percepciéon ambiental y sus efectos negativos. Resaltando
que la agricultura familiar de transicién tiene un entendimiento equitativo de
nivel regular y bueno, debido a la practicas de diversificacién de actividades,
constante inversion recursoso econdémicos, valoracion del trabajo familiar,
utiliza maquinaria eventualmente, acceso al mercado y participa de proyectos

de desarrollo.
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Tabla 6. Percepcion ambiental en la agricultura familiar con respecto a los recursos

naturales.
Percepcidn recursos Total
naturales
Regular Bueno

Recuento 0 1 1
% dentro de Agricultura familiar 0,0% 100,0%  100,0%
AFS % dentro de percepcion recursos naturales 0,0% 0,4% 0,3%
% del total 0,0% 0,3% 0,3%

Residuo corregido -0,4 0,4
Recuento a7 74 121
% dentro de Agricultura familiar 38,8% 61,2%  100,0%
Agricultura AFT % dentro de percepcidn recursos naturales 100,0% 27,4% 38,2%

familiar

% del total 14,8% 23,3% 38,2%

Residuo corregido 9,5 -9,5
Recuento 1 194 195
% dentro de Agricultura familiar 0,0% 100,0%  100,0%
AEC % dentro de Percepcidn recursos naturales 0,0% 72,2% 61,5%
% del total 0,0% 61,5% 61,5%

Residuo corregido -9,4 9,4
Total Recuento 48 269 317
% dentro de Agricultura familiar 14,8% 85,2%  100,0%
% dentro de Percepcion recursos naturales 100,0% 100,0%  100,0%
% del total 14,8% 85,2%  100,0%

X2 = 89.385, gl = 2, VV de Cramer = 0.531, p=0,000

En la tabla 6, se observa que el 61.5% y 14.8% entrevistados tienen una

buena y regular percepcién de los recursos naturales con un valor (X2 =
89.385, gl 2, V de Cramer = 0.531 = 2 P=0,000). por lo que existe relacién

de dependencia, debido a la permanentes practicas de manejo de suelos

en abonamiento, valoracion de la flora y fauna nativa, lo que es priorizado

por Chen Wei, 2009, al entender la degradacion de los RRNN desde la

proceso de cambio de conciencia de los agricultores.
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Figura 3. Percepcion ambiental en la agricultura familiar con respecto a los
recursos naturales.

En la figura 3, se observa que las categorias de agricultura familiar tienen

regular y buena percepcién de los recursos naturales y su importancia en sus

sistemas agricolas. Resaltando que la agricultura familiar consolidada tiene

una percepcion de nivel buena, percepcion respecto a los recursos naturales,

debido a la disponibilidad de areas, al cultivo permanente y acceden a eventos

de capacitacion.

Tabla 7. Percepcion ambiental en la agricultura familiar con respecto al cambio

climatico.
Percepcion cambio climatico
Regular Bueno Total
Recuento 0 1 1
% dentro de Agricultura familiar 0,0% 100,0% 100,0%
AFS % dentro de Percepcién cambio climatico 0,0% 0,3% 0,3%
% del total 0,0% 0,3% 0,3%
Residuo corregido -0,3 0,3
Recuento 24 97 121
% dentro de Agricultura familiar 19,8% 80,2% 100,0%
Agricultura AFT % dentro de Percepcién cambio climéatico 100,0% 33,1% 38,2%
familiar % del total 7,6% 30,6% 38,2%
Residuo corregido 6,5 -6,5
Recuento 0 195 195
% dentro de Agricultura familiar 0,0% 100,0% 100,0%
AFC % dentro de Percepcién cambio climético 0,0% 66,6% 61,5%
% del total 0,0% 61,5% 61,5%
Residuo corregido -6,4 6,4
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Recuento 24 293 317

Total % dentro de Agricultura familiar 7,6% 92,4% 100,0%
otal
% dentro de Percepcidn cambio climatico 100,0% 100,0% 100,0%
% del total 7,6% 92,4% 100,0%

X2 =42.060, gl = 2, V de Cramer = 0.364, p = 0.000

se observa que el 92.4% de los entrevistados tienen muy buena percepcién

de cambio climatico que afecta la agricultura familiar cuyo valor (X2 = 42.060

gl = 2, V de Cramer=0.364 P=0,000) por lo que se afirma que existe

diferencia estadistica significativa entre los niveles de percepcion regular y

buena. Asi mismo se observa que la agricultura familiar de transicion y

consolidada tienen una percepcion buena con 61.5 % y 30.6%

respectivamente, cabe resaltar que la categoria de agricultura familiar

consolidada en su totalidad tiene muy buena percepciéon de cambio climatico.

Recuento

8

Percepcion
cambio
climatico

B Regutar
WBueno

AFS AFT AFC

Agricultura familiar

Figura 4. Percepcion ambiental en la agricultura familiar con respecto al

cambio climatico.

En la figura 4, se observa que todas las categorias de agricultura familiar

tienen una regular percepcién de los efectos negativos del cambio climético.

Resaltando que la agricultura familiar de subsistencia percibe de manera

regula los efectos negativos del cambio climatico.
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Tabla 8. Percepcion ambiental segun grupo etario.

Edad
Joven  Adulto  Adulto mayor Total

Recuento 30 16 1 47
% dentro de Percepcion ambiental 63,8% 34,0% 2,1% 100,0%
Regular % dentro de Edad 26,1% 8,7% 5,3% 14,8%
% del total 9,5% 5,0% 0,3% 14,8%

Percepcion Residuo corregido 4.3 -3,6 -1,2
ambiental Recuento 85 167 18 270
% dentro de Percepcion ambiental 31,5% 61,9% 6,7% 100,0%
Bueno % dentro de Edad 73,9% 91,3% 94, 7% 85,2%
% del total 26,8% 52,7% 5,7% 85,2%

Residuo corregido -4,3 3,6 1,2
Recuento 115 183 19 317
% dentro de Percepcion ambiental 36,3% 57,7% 6,0% 100,0%
Tow % dentro de Edad 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% del total 36,3% 57, 7% 6,0% 100,0%

(X2 =18.286, gl = 2, V de Cramer = 0.240, p=0,000)

En latabla 8, se observa el 52.7 % de los encuestados tienen, del grupo etario

adulto manifiestan una percepcién ambiental buena (X? = 18.286, gl =2, V de

Cramer = 0.240, p=0.000), afirmando que hay relacion de dependencia de la

percepcion ambiental y el grupo etario joven. debido es la poblacion estable y

gue toma desiciones sobre la agricultura familiar.

Recuento

200

150

100

Reqular

Percepcién ambiental

Bueno

Edad

HJoven
W Adulte

W Adutto mayor

Figura 5. Percepcion ambiental segun grupo etario.
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En la figura 5, se observa que los agricultores segin grupo etario joven y

adulto tienen regular y buena percepcion ambiental en la agricultura familiar

atribuidos a la erosién de suelos, reduccion y perdida de diversidad de

cultivos.

Tabla 9. Percepcion ambiental segun grupo etario con respecto a recursos

naturales.
Edad
Joven Adulto Adulto mayor Total
Percepcion Regular Recuento 30 16 1 a7
recursos % dentro de Percepcion 63,8% 34,0% 2,1% 100,0%
naturales recursos naturales
% dentro de Edad 26,1% 8,7% 5,3% 14,8%
% del total 9,5% 5,0% 0,3% 14,8%
Residuo corregido 4,3 -3,6 -1,2
Bueno Recuento 85 167 18 270
% dentro de Percepcion 31,5% 61,9% 6,7% 100,0%
recursos naturales
% dentro de Edad 73,9% 91,3% 94,7% 85,2%
% del total 26,8% 52,7% 5,7% 85,2%
Residuo corregido -4,3 3,6 1,2
Total Recuento 115 183 19 317
% dentro de Percepcion 36,3% 57,7% 6,0% 100,0%
recursos naturales
% dentro de Edad 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% del total 36,3% 57, 7% 6,0% 100,0%

X2 =18.286, gl = 2, V de Cramer = 0.240, p=0.000

En la tabla 9, se observa que el 52.7 %,

de los entrevistados tienen buena

percepcién ambiental con respecto a los recursos naturales, cuyo valor (X2

=18.286, gl = 2, V de Cramer = 0.240, p=0.000) por lo que se afirma que
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existe relaciéon de dependencia de percepcidon ambiental segun grupo etario

adulto con respecto a recursos naturales.

20 Edad

Huoven
W Adulto
[ Adutto mayor

150

100

Recuento

Regular Bueno

Percepcion recursos naturales

Figura 6. Percepcion ambiental segun grupo etario con respecto a recursos

naturales.

En la figura 6, se observa que los agricultores segun grupo etario tienen
buena percepcién ambiental en la agricultura familiar atribuidos a la erosion
de suelos, reduccion y perdida de diversidad de cultivos. También podemos
expresar que las poblaciones jévenes tienen mala percepcién ambiental con

relacion a los recursos naturales.

Tabla 10: Agricultura familiar segan grupo etario

Edad Total
Joven Adulto Adulto mayor
Agricultura Malo Recuento 0 1 0 1
familiar % dentro de Agricultura 0,0% 100,0 0,0% 100,0%
familiar %
% dentro de Edad 0,0% 0,5% 0,0% 0,3%
% del total 0,0% 0,3% 0,0% 0,3%
Residuo corregido -0,8 0,9 -0,3
Regular ~ Recuento 61 52 8 121
% dentro de Agricultura 50,4% 43,0% 6,6% 100,0%
familiar
% dentro de Edad 53,0% 28,4% 42,1% 38,2%
% del total 19,2% 16,4% 2,5% 38,2%
Residuo corregido 4,1 -4,2 0,4
Bueno Recuento 54 130 11 195
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% dentro de Agricultura 27, 7% 66,7% 5,6% 100,0%

familiar
% dentro de Edad 47,0% 71,0% 57,9% 61,5%
% del total 17,0% 41,0% 3,5% 61,5%
Residuo corregido -4,0 4,1 -0,3

Total Recuento 115 183 19 317
% dentro de Agricultura 36,3% 57, 7% 6,0% 100,0%
familiar
% dentro de Edad 100,0% 100,0 100,0% 100,0%

%

% del total 36,3% 57,7% 6,0% 100,0%

X2=18.737, gl = 2, V de Cramer = 0.172, p=0.000

Recuento

En la tablal0, se observa que el 41 % de la poblacion, que tiene edad mayor
desarrolla actividad agricola; demostrando que existe relacion de
dependencia de la agricultura y el grupo etario adulto (X2 = 18.737,gl =2,V

de Cramer = 0.172, p = 0.000).

Edad

EJoven
M Adulto

125
M Adulto mayor

100
73
50

25

Malo Regular Bueno

Agricultura familiar

Figura 7. Agricultura familiar segan grupo etario.

En la figura 7, se observa que los agricultores del grupo etario adulto y joven
tienen mayor participacion en la categoria de agricultura familiar de transicién
y consolidad respectivamente. También podemos expresar que la categoria de

agricultura familiar consolidada cuenta con una minima en la actividad.
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Tabla 11. Percepcion del cambio climético segun grupo etario.

Edad Total
Joven Adulto ﬁ}it;léc;
Percepcion Regula Recuento 21 3 0 24
cambio r % dentro de Percepcién 87,5% 12,5% 0,0% 100,0%
climético cambio climatico
% dentro de Edad 18,3% 1,6% 0,0% 7,6%
% del total 6,6% 0,9% 0,0% 7,6%
Residuo corregido 5,4 -4,7 -1,3
Bueno Recuento 94 180 19 293
% dentro de Percepcion 32,1% 61,4% 6,5% 100,0%
cambio climético
% dentro de Edad 81,7% 98,4% 100,0% 92,4%
% del total 29,7% 56,8% 6,0% 92,4%
Residuo corregido -5,4 4,7 1,3
Total Recuento 115 183 19 317
% dentro de Percepcion 36,3% 57, 7% 6,0% 100,0%
cambio climatico
% dentro de Edad 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% del total 36,3% 57,7% 6,0% 100,0%

X2 =29.537, gl =2, V de Cramer = 0.305, p=0.000

En la tabla 11, se observa que el 56.8 % de pobladores de edad adulta tiene
buena percepcion sobre el cambio climatico (X2 =29.537, gl =2, V de Cramer
= 0.305, p=0.000). Se afirma que existe relacion de dependencia el grupo
etario adulto y la percepcion sobre el cambio climatico al realizar la

agricultura familiar.
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Figura 8. Percepcion del cambio climatico segun grupo etario.

En la figura 8, se observa que todas las categorias de agricultura familiar

tienen una buena relacion de los efectos negativos del cambio climéatico sobre

sus sistemas agricolas con eventos de heladas, sequias y precipitaciones muy

variadas durante el afo.

Tabla 12. Percepcion ambiental segun género

Género Total
Hombre Mujer

Percepcion Regular Recuento 29 17 46
ambiental % dentro de Percepcién ambiental 63,0% 37,0% 100,0%
% dentro de Género 18,8% 10,9% 14,8%
% del total 9,4% 5,5% 14,8%

Residuo corregido 2,0 -2,0
Bueno Recuento 125 139 264
% dentro de Percepcién ambiental 47,3% 52, 7% 100,0%
% dentro de Género 81,2% 89,1% 85,2%
% del total 40,3% 44,8% 85,2%

Residuo corregido -2,0 2,0
Total Recuento 154 156 310
% dentro de Percepcién ambiental 49,7% 50,3% 100,0%
% dentro de Género 100,0% 100,0% 100,0%
% del total 49,7% 50,3% 100,0%

X2 =3.860, gl =1, V de Cramer = 0.112, p=0.049
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En la tabla 7 se observa que el 44.8 % del género femenino, tiene una

percepcion ambiental buena, sobre la agricultura. Ademas existe relacion de

dependencia entre la percepcion ambiental y el género femenino en la

agricultura (X2 =3.860, gl =1, V de Cramer = 0.112, p=0.049).

Genero

EHombre

125 W Mujer

100

75

Recuento

50

25

Regular Bueno

Percepcion ambiental

Figura 9. Percepcidn ambiental segun género

En la figura 9, se observa regular y buena percepcion ambiental por las

mujeres y varones, sin embargo, existe una brecha en poblacion de varones

y mujeres con regular percepcién ambiental.
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Tabla 13. Percepcion ambiental segun género en relacidn a los recursos naturales.

Género Total
Hombre Mujer

Percepcion Regular Recuento 29 17 46
recursos % dentro de Percepcion recursos naturales 63,0% 37,0% 100,0%
naturales % dentro de Género 18,8% 10,9% 14,8%
% del total 9,4% 5,5% 14,8%

Residuo corregido 2,0 -2,0
Bueno Recuento 125 139 264
% dentro de Percepcién recursos naturales 47,3% 52, 7% 100,0%
% dentro de Género 81,2% 89,1% 85,2%
% del total 40,3% 44,8% 85,2%

Residuo corregido -2,0 2,0
Total Recuento 154 156 310
% dentro de Percepcion recursos naturales 49,7% 50,3% 100,0%
% dentro de Género 100,0% 100,0% 100,0%
% del total 49,7% 50,3% 100,0%

X2 =3.860, gl =1, V de Cramer = 0.112, p=0.049

En la tabla 13, se observa que un 44.8 % del género femenino, tiene una

buena percepcion ambiental sobre la agricultura, con relacion a los recursos

naturales (X? = 3.860, gl = 1, V de Cramer = 0.112, p=0.049). Se afirma que

existe una relacion de dependencia respecto a la agricultura familiar y la

percepcion ambiental.
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Figura 10. Percepcion ambiental segun género en relacién a los recursos

naturales
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En la figura 10, se observa una buena percepcion de los recursos naturales

por las mujeres y varones respectivamente, sin embargo, no existe varones y

mujeres con

naturales.

mala percepcidon ambiental con respecto a los recursos

Tabla 14. Percepcién de los efectos del cambio climatico en la agricultura familiar

segun género.

Género Total
Hombre Mujer

Percepcion Regular Recuento 16 8 24
cambio % dentro de Percepcion cambio climatico 66,7% 33,3% 100,0%
climatico % dentro de Género 10,4% 5,1% 7,7%
% del total 5,2% 2,6% 7,7%

Residuo corregido 1,7 -1,7
Bueno Recuento 138 148 286
% dentro de Percepcion cambio climatico 48,3% 51,7% 100,0%
% dentro de Género 89,6% 94,9% 92,3%
% del total 44,5% 47,7% 92,3%

Residuo corregido -1,7 1,7
Total Recuento 154 156 310
% dentro de Percepcidén cambio climatico 49,7% 50,3% 100,0%
% dentro de Género 100,0% 100,0% 100,0%
% del total 49,7% 50,3% 100,0%

X2 =3.004, gl =1, V de Cramer = 0.098, p=0.083

En la tabla 14, se observa que el 47.7 % de mujeres, tiene percepcion de los

efectos del cambio climético en la agricultura familiar (X? = 3.004, gl =1, V de

Cramer = 0.098, p=0.083), y existiendo relacion de dependencia buena.
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Figura 11. Percepcion de los efectos del cambio climético en la agricultura
familiar segun género.

En la figura 11, se observa una buena percepcion de los efectos negativos
del cambio climatico por las mujeres y varones respectivamente, sin
embargo, existe una brecha en poblacién de varones y mujeres con regular

percepcion a los efectos negativos del cambio climético.
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Con los hallazgos de la percepcion ambiental sobre la agricultura familiar en los
distritos de Yanacancha y San Juan de Jarpa, provincia de Chupaca 2019, tiene
una relacién de dependencia regular, en un 14.8 % (tabla 5), es debido al cambio
climatico como un fenbmeno global con implicaciones potencialmente de gran
alcance, y prevé gue las personas pobres que viven en comunidades agricolas de
los paises en desarrollo sean las mas afectadas por la gran cantidad de poblacién
gue todavia depende de economias rurales basadas en la agricultura, acarreando
graves problemas a sus sistemas sociales, econémicos y ecologicos (Ali &

Erenstein, 2017; Arriazu de Sanmarco, 2017; Aslam Ansari, 2018).

También se evidencia que el cambio y la variabilidad del clima estan afectando a la
produccion de cultivos en el este de Etiopia, aunque la percepcion de los
agricultores con relacién a eventos climatico ocurrido, los resultados indicaron que
el 78% de los pequefios agricultores percibian un aumento de la temperatura,
mientras que el 83% percibia una disminucion de la precipitacion. Alrededor del
75% de los agricultores indicaron que habian tomado conciencia del cambio y la
variabilidad del clima a partir de su propia experiencia y percibieron la deforestacion
como la causa principal. Ademas, los agricultores consideraron que la sequia, las
enfermedades y las plagas, la disminucion de la fertilidad del suelo y el descenso
del rendimiento de los cultivos eran los principales efectos del cambio climético que
afectaban a la produccién de cultivos. También revelo que las principales practicas
de adaptacion de los agricultores incluyen el ajuste de las fechas de siembra, el uso
de variedades mejoradas, los cultivos intercalados, los fertilizantes minerales
recomendados, el riego suplementario y las medidas de conservacion del suelo y
el agua. Asi como el bajo nivel educativo, la escasez de tierras, el gran tamafio de

las familias, la edad, la falta de acceso al agua de riego, la falta de acceso al crédito
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y la falta de acceso a los servicios de extension eran las barreras mas importantes
para la adaptacién al cambio; por lo que las politicas deberian estar orientadas a
reforzar los esfuerzos de los agricultores para adaptarse al cambio climatico y aliviar
las barreras existentes en la promocion de estrategias de adaptacion para mejorar

la productividad de la actividad agricola (Borges et al., 2016; Teshome et al., 2021).

En la tabla 6 se observa que el 14.8 % de los entrevistados afirman que la
percepcion ambiental de la agricultura familiar, hay relaciébn con los recursos
naturales. Por otro lado, en una investigacion realizado en la parte central de Kenya,
refiere que los agricultores estan experimentando la necesidad de adaptarse al
cambio climatico, y estan desarrollando diferentes estrategias. También son
conscientes de los cambios climaticos estan mas dispuestos a explorar estrategias
de adaptacion. Ademas, se afirma que hay una relacién positiva entre la adaptacion
al cambio climético y los ingresos del hogar. Hay un mayor beneficio/retorno se
obtiene si se obtienen mayores beneficios si se utilizan mdltiples opciones de
adaptacion en lugar de una Unica estrategia. La eleccién de las estrategias también
viene determinada por las caracteristicas del hogar, la dotacién de recursos, las
variables y la informacion sobre el clima, se concuerda con lo sefialado por

Asayehegn et al. (2017) y Dos Santos & Mitja (2016).

Segun a la agricultura familiar y la percepcion del agricultor con relacion al cambio
climatico, los hallazgos de la investigacion afirman que existen relacion de
dependencia en el agro ecosistema de Yanacancha y San Juan de Jarpa. Sin
embargo, en una investigacion realizada en Buthan en el afio 2019, sefiala que el
cambio climatico es real y se considera que afecta al desarrollo agricola en regiones
de baja, media y alta altitud; y ademas concluye que las percepciones de los

agricultores sobre el cambio climatico y sus impactos en produccion agricola,
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incluyendo las diferentes estrategias de afrontamiento que prevalecen en las
comunidades rurales. Ademas, el estudio revel6 que los agricultores eran muy
conscientes del cambio climatico, aunque las percepciones variaban entre los
encuestados. Para la mayoria de los agricultores el cambio climatico significaba un
tiempo imprevisible (79%), menos o ninguna lluvia (70%) y el secado de las fuentes
de riego (55%). Algunos agricultores se refirieron al cambio climatico como la
aparicion de enfermedades y plagas (45%), lluvias de alta intensidad (30%), menos
0 ninguna nieve (24%) y un invierno mas corto (11%). Estos impactos del cambio
climatico se consideraron responsables de entre el 10 y el 20% de los dafios en las
cosechas, lo que se traduce en pérdidas y puede afectar a la escasa produccién
alimentaria del pais. Ademas, el estudio ha logrado captar informacion sobre las
estrategias de adaptacién al cambio climatico aplicadas por los agricultores y los
resultados de la investigacion en cierta manera concuerdan con la percepcion de
los agricultores con relacion al cambio climatico. Ademas, que para mejorar la
produccion agricola es necesario tomar en cuenta la proteccién de las plantas,
mejora de las variedades, un manejo técnico del riego, el barbecho, la mejora de
las practicas de gestidn, y también se afirma que dichos hallazgos puede ser muy
importante para la identificacion y formulacion de un sistema de apoyo agricola

integrado, sostenible y resistente al clima como sostiene Chhogyel et al. (2020).

La decisién de adaptacion de los agricultores para hacer frente al cambio climético
ha atraido una atencion considerable y el reconocimiento del enfoque humano-
ambiental a escala local y global. La percepcion del cambio climatico por parte de
los agricultores y los determinantes socioecondmicos de los hogares agricolas que
influyen en las decisiones y estrategias de adaptacion concluye que los agricultores

encuestados perciben y predicen los cambios climéticos y deciden adoptarlos. Las
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variables clave como aspectos socioeconémicos, la edad del agricultor, el género,
el tamafio del hogar, el nivel educativo, los ingresos no agricolas y el tamafio de la
explotacion, influyen en las decisiones de adaptacion de los agricultores con
relacién al cambio climético. Los hallazgos de la tabla 3, para el estudio realizado
en Yanacancha y San Juan de Jarpa, también tiene el mismo enfoque como
muestra Jha & Gupta (2021) en una investigacién realizado en el norte de la India;
y ademas sefiala que es muy importante la informacion que aporta es muy util de
las percepciones de los agricultores sobre el cambio climatico, determinadas por
sus experiencias pasadas sobre los cambios en las variables climéticas y los
fendmenos extremos, y las caracteristicas socioeconémicas de los hogares
agricolas, como la edad, la educacion, el género, el tamafio del hogar y el tamafio
de la tierra como refiere Sujakhu et al. (2016) y Asare-Nuamah & Botchway (2019)

en una investigacion realizada en Nepal y Adansi, Ghana.

Por otro lado, Fierros Gonzélez & Lopez Feldman (2021) sefialan que el clima
mundial estd cambiando rapidamente, y no esta claro si los productores agricolas
de los paises en desarrollo podran adaptarse con la suficiente rapidez para mitigar
sus efectos negativos. Para estar dispuestos a adoptar medidas de adaptacion, los
agricultores deben percibir que el clima esta cambiando o podria cambiar, y deben
atribuir a esta percepcion el peso suficiente para actuar. Durante las dos Ultimas
décadas, la literatura que examina la percepcion del cambio climatico por parte de
los agricultores ha ganado terreno, pero sigue siendo escasa. Esto es
especialmente cierto en el caso de América Latina, que es muy vulnerable al
cambio climético, lo que se concuerda con estudiando en Yanacancha y San Juan

de Jarpa.
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En una investigacion realizada en China, afirma que los agricultores sobre la
degradacion ambiental por parte de los agricultores la adopcion de practicas de
gestion mejoradas es posible, pero dificil de conseguir en la practica. Se necesita
un enfoque global, es decir, la integracion de soluciones técnicas (investigacion y
demostraciéon de nuevas técnicas) con soluciones politicas e institucionales que
incluyan servicios de extension y formacién, subvenciones para practicas de
gestion sostenible e incentivos politicos. En la tabla 5, de la percepcién ambiental
de los agricultores de Yanacancha y San Juan de Jarpa, sobre la percepcion
ambiental, evidencia una percepcion ambiental buena, pero no tiene un enfoque

global como sostiene (Wei et al., 2009).

En la tabla 12, se observa el 44.8 % del género femenino, tiene una percepcion
ambiental buena, sobre la agricultura. Sin embargo en una investigacion realizada
en Bruselas, Bélgica sefiala que en realidad, el desarrollo socioeconémico, en
particular la educacion de las mujeres, la participacion en la toma de decisiones y
la mejora de la calidad del medio ambiente, han contribuido a la reduccion de la
pobreza con la mejora de las cualidades medioambientales, como el saneamiento
adecuado, el agua potable y la concienciacién medioambiental, son importantes
para cambiar la percepcion de la gente, que las personas hoy pueden pensar que
la degradacién del medio ambiente es el resultado del exceso de acceso a los
recursos naturales (Atiqul Haq et al., 2010); y los hallazgos confirma lo propuesto
(tabla 12) y que una agricultura tradicional como se desarrolla en Yanacancha y

San Juan de Jarpa, puede generar un problema ambiental muy serio.
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CONCLUSIONES

La percepcion ambiental de la agricultura familiar es buena, con relacién a

los recursos naturales y el cambio climatico.

La percepcion ambiental de los agricultores segun grupo etario adulto

respecto a los recursos naturales y el cambio climético entre regular y buena

El desarrollo de la agricultura familiar segun grupo adulto es buena y grupo

etario joven es regular.

La percepcion ambiental de la mujer con relacién a la agricultura familiar en

el contexto de los recursos naturales y el cambio climatico es buena

La percepcion de la agricultura familiar con relacion al cambio climéatico y

segun grupo etario joven es buena.

La percepcion ambiental del género mujer en la agricultura familiar con

relacion a los recursos naturales y el cambio climatico es buena.
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RECOMENDACIONES

Por la complejidad de la situacién de la percepcion ambiental y del cambio climatico
de los agricultores en la agricultura familiar en Yanacancha y San Juan de Jarpa,
implica la colaboracion entre investigadores de diferentes disciplinas, como la
economia, la geografia, la meteorologia, la psicologia y la sociologia, entre otras,
es casi una necesidad, adoptando un adecuado disefio de politicas de adaptacion
mejor adaptadas a las condiciones locales, menos costosas, mas eficientes y que

favorezcan el desarrollo rural.

Promover proyectos de investigacion y transferencia tecnologia hacia el uso
sostenible de los recursos naturales, cambio climéatico y contaminacién como
elementos de sensibilidad permanente que condicionan la vida en diversos

ecosistemas.
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Matriz de consistencia. PERCEPCION AMBIENTAL DE LA AGRICULTURA FAMILIAR EN EL CONTEXTO DE LOS RECURSOS NATURALES Y EL CAMBIO CLIMATICO
EN YANACANCHA Y SAN JUAN DE JARPA, CHUPACA — JUNIN

Problema Objetivo Marco Tedrico Hipotesis Variables Metodologia
1. Antecedentes.
Problema General. Objetivo General. A nivel Internacional. Hipétesis general Variable 1 Tipo de Investigacion:
¢Cual es la percepcién ambiental de | Determinar la percepcién ambiental | (Eno & Borges, 2019) en su investigacion | | 3 percepcion ambiental de la | Agricultura Aplicada
la agricultura familiar en el contexto | de la agricultura familiar en el | LOS agricultores tipologias respecto alos | 4qyicyltura familiar en el contexto de los | familiar Nivel de la Investigacion:

de los recursos naturales y el cambio
climatico en los distritos de
Yanacancha y San Juan de Jarpa,
provincia de Chupaca?

contexto de los recursos naturales y
el cambio climatico en Yanacancha y
San juan de Jarpa, Chupaca — Junin

Problemas Especificos

a.  Cudl es la percepcion ambiental de
la agricultura familiar en el contexto
de los recursos naturales en
Yanacancha y San juan de Jarpa,
Chupaca — Junin

b. Cudl es la la percepcién ambiental
de la agricultura familiar en el
contexto del cambio climatico en
Yanacancha y San juan de Jarpa,
Chupaca — Junin

c. c. Cuél es la relacion de la
percepcibn  ambiental de la
agricultura familiar en el contexto de
los recursos naturales y el cambio
climatico en Yanacancha y San juan
de Jarpa, Chupaca — Junin, segin
indicadores sociodemograficos.

Objetivos Especificos

a. Identificar la percepciéon ambiental
de la agricultura familiar en el
contexto de los recursos naturales
en Yanacanchay San juan de Jarpa,
Chupaca — Junin

b. Identificar la percepcion ambiental
de la agricultura familiar en el
contexto del cambio climatico en
Yanacancha y San juan de Jarpa,
Chupaca — Junin

c. Relacionar la percepcién ambiental
de la agricultura familiar en el
contexto de los recursos naturales y
el cambio climatico en Yanacancha
y San juan de Jarpa, Chupaca —
Junin, segun indicadores
sociodemograficos.

valores ambientales y el cambio climatico:
Evidencia desde el sur de Brasil,
categorizaron a los agricultores segun sus
percepciénes ambientales y el cambio
climatico definiendo en preocupados,
apatico, antropocéntrico y ecocéntrico.
(Leite, Vendruscolo, Renk, & Kissmann,
2019) precisan su andlisis de percepcion
en factores naturales, sociales y socio
ambientales.

A nivel Nacional.

Meléndez F. (2015) En su tesis
“Transitando entre la  agricultura
convencional y la organica Junin — Peru
Solis M. (2015) en sus tesis “Actitudes y
sostenibilidad ambiental en los habitantes
del distrito de Pilcomayo — Junin” para el
andlisis de su investigacion empleo como
método general el método cientifico y
como especifico método descriptivo y
estadistico, segln su caracter descriptivo,
segun su naturaleza cuantitativa, segun el
alcance temporal transversal y con un
disefio correlaciénal

2. Marco Teoérico Referencial.
Agricultura familiar:

Es la tipologia social de pequefios
productores agricola, pecuaria, forestal,
pesquera y acuicola que por su gran
heterogeneidad en nuestro territorio
integran agricultores de subsistencia,
transicion y consolidado (FAO, 2012)
Percepcién ambiental

(Rosental & ludin, 1946) las percepciénes
de nuestros sentidos son una prueba
infalible en cuanto a su exactitud o
falsedad previo al razonamiento de
individuo.

Las percepcibnes ambientales son
procesos propios de reconocer, explicar y
valorar adecuadamente los recursos
naturales, el cambio climatico y la
contaminacién contextualizados a su
territorio.

recursos naturales y el cambio
climéatico en Yanacanchay San juan de
Jarpa, Chupaca — Junin, es variable y
significativa.

Hipétesis Especifica.

- La percepcion ambiental de la
agricultura familiar en el contexto de
los recursos naturales en Yanacancha
y San Juan de Jarpa, Chupaca — Junin,
es de regular a bueno

- La percepciéon ambiental de la
agricultura familiar en el contexto del
cambio climatico en Yanacanchay San
Juan de Jarpa, Chupaca — Junin, es de
regular a bueno.

- Relacionar la percepcién ambiental de
la agricultura familiar en el contexto de
los recursos naturales y el cambio
climéatico en Yanacancha y San Juan
de Jarpa, Chupaca — Junin, segun
indicadores sociodemogréficos, varia
de regular a bueno.

e Agricultura
familiar de
subsistencia
(AFS)

o Agricultura
familiar en
transicion
(AFT)

e Agricultura
familiar
consolidada
(AFC).

Variable 2
Percepcién
ambiental

e Percepcion de
los recursos
naturales

e Percepcion
del  Cambio
climatico

e Sociodemogra
ficas (edady y
genero)

Dscriptivo y correlacional
Disefio de la Investigacion:
No experimental, probabilistico
y de tendencia transversal.
Poblacién

1796 familias campesinas con
unidades agropecuarias cony
sin tierras (INEI, 2017)
Muestra: Muestra
probabilistica de 317 familias
campesinas de los distritos de
Yanancancha y San Juan de
Jarpa de la provincia de
Chupaca.

Técnica e instrumentos de
Recolecciéon de Datos:
Técnica: Encuesta
Instrumento

Encuesta: Agricultura Familiar
(AF) 12 items, Percepcion
ambiental AF en contexto
recursos naturals y el cambio
climatico 24 items.

Validacion, test de Cronbach.

Contratacion de hipotesis

. Se analizo los indicadores
cuantitativos y cudlitativos.
Para la demostracion de las
hipotesis de investigacion, se
aplico la prueba estadistica de
Chi Cuadrado, midiendo la
dependencia o independencia
mediante r de Pearson, para
datos ordinales a nivel a =
0.05, se considero la V de
Cramer, con el software
estadistico SPSS v.25.
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Anexo N° 04: Instrumento de Investigacion

CUESTIONARIO DE TIPOLOGIA DE AGRICULTURA FAMILIAR

Estimado agricultor; El presente instrumento ha sido disefiado con el propdésito de recoger
informacion de la tipologia de la agricultura familiar. El cuestionario es anonimo. Lea usted
con atencién e indique la frecuencia con que se presenta dichos aspectos, marcando con
una “x” en un solo recuadro.

Datos generales:
Comunidad.................. Distrito............... Provincia................. Fecha........

Informacién general

Opcidn de respuesta
@
o ¢ o | 2
N° Preguntas - ltems g - ; § 2| 8
518128 2
{ < S Z
5 |4 |3 |2 |1
Agricultura familiar - AF
1 Las tierras de cultivo son suficientes para la produccion de alimentos
2 La disponibilidad de agua de riego abastece a la produccion de cultivos
3 Inviertes recursos econémicos para mejorar tu produccion
4 Con que frecuencia utilizas maquinaria para la preparacion del suelo
5 Con que frecuencia contratas mas de 2 peones por dia
6 Tus cultivos son muy requeridos en el mercado
7 Consideras que la produccién de alimentos genera ingresos suficientes
para los gastos familiares
8 Incrementas tus ingresos por tu sistema de cultivo y crianza
9 Garantizas la produccion permanente de cultivos y crianzas con la
disponibilidad de tierras agricolas.
10 | Generas algun valor agregado de tus cultivos para venderlos
11 | Con que frecuencia llevas registros de produccion de cultivos y crianzas
12 | Accedes a procesos de capacitacion tecnolégica moderna
13 | Participas de una organizacion de productores
14 | Realiza otras actividades para generar ingresos econémicos.
15 | Reinviertes los ingresos de tu produccion en tu sistema de cultivo y
crianza
Sub Total
Total 71
Tipo Agricultura Familiar
Agricultura familiar de
subsistencia AFS. 1 40
Agricultura familiar en
transicion AFT 41 60
Agricultura familia
consolidado AFC 61 71
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CUESTIONARIO DE PERCEPCION DE LA SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL
Estimado agricultor; El presente instrumento ha sido disefiado con el
propésito de recoger informacién de percepcibn ambiental. El
cuestionario es anénimo. Lea usted con atencién e indique la frecuencia con que se
presenta dichos aspectos, marcando con una “x” en un solo recuadro.

Datos generales:
Comunidad.............. Distrito...............c.... Provincia................. Fecha......

Informacién general:

Opcidn de respuesta

N° Preguntas - Items

o S

51812082
(@)

5 |14 |3 |2 |1

Recursos Naturales

1 Considera importante la produccién de biodiversidad de cultivos nativos

2 Utiliza la biodiversidad de cultivos nativos permanentemente en tu
produccién

3 Considera que los cultivos nativos favorecen el ambiente

4 Esta de acuerdo con la disminucién del nimero de aves silvestres

5 Considera que la presencia de aves silvestres son sefiales de un
ambiente sano

6 Consideras que los pastos ayudan a la retencion del agua y
recuperacién de los suelos

Realizas plantaciones forestales que conservan el agua, suelo y aire

8 Esta de acuerdo que los &rboles nativos son importantes para la tu
agricultura

Cambio Climatico

9 La disminucion del volumen de agua en los rios y manantiales afectan a
tus cultivos

10 | Percibe que el periodo de lluvia ha cambiado en tu localidad

11 | El aumento de heladas afecta a los cultivos y crianza

12 | Identificas que el exceso de lluvias afecta la vida en general

14 | Reconoce que el exceso de lluvias causa dafios econémicos

15 | Considera que en ultimos afios los granizos son mas frecuentes en tu
localidad

16 | Consideras que las altas temperaturas cambian la camparia agricola

17 | Percibe el incremento de temperatura en tu localidad

Contaminacion

18 | Reconoce que el humo afecta el ambiente siempre

19 | Esta de acuerdo con la quema de basura

20 | Considera que la basura expuesta libremente contamina

21 | Considera que las latas, plasticos y vidrios arrojados en tu localidad
afecta al medio ambiente

21 | Utilizas abonos organicos para destinarlos a la agricultura

22 | Utilizar fertilizantes nitrogenados y plaguicida que contamina el suelo

23 | Considera que lavar las mochilas fumigadoras en los canales de riego
genera riesgos

24 | Reconoce que la descomposicion de excretas de vacunos genera gases
contaminantes
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Distrito de
Yanacancha

Colegio San San

Juan de Jarp

a

Poblacién Total

BASE DE DATOS DE INVESTIGACION DE AGRICULTURA FAMILIAR Y SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL

muestra
con factor
de
correcion
902 #
894 # 4
I #

AGRICULTURA FAMILIAR

SOSTENIBILDAD AMBIENTAL

Datos
SuUJ IeS 5 .
fo | genera AGRICULTURA DE FAMILIAR DE [ AGRICULTURA FAMILIAR EN AGRICULTURA FAMILIAR RECURSOS NATURALES CAMBIO CLIMATICO CONTAMINACION
SUBSISTENCIA (AFS) TRANSICION (AFT CONSOLIDADA (AFC)
Distri | Comuni | Sex |Eda | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE | ITE
to dad o | d |M01/M02|MO3|MO4| MO5 M06 MO7| M08 M09|M10|M11|M12 M13 M14|M15/ M16/M17 M18|M19|M20|M21|M22| M23|M24 M25| M26|M27|M28|M29 | M30|M31|M32|M33 M34| M35| M36 M37 |M38| M39| M40 M41|M42| M43| M44| M45 | M46 | M47 | M48

il i A 2 |25 4 5 3 4 i 2 3 4 4 3 5 4 5 2 3 4 2 3 4 3 5 1 3 4 5 5 4 2 3 4 3 4 4 5 5 4 5 3 4 5 3 2 5 4 5 1 3 4
2 1 A 2 28] 3 4 2 4 1 1 2 3 3 2 4 3 4 1 2 3 1 2 3 2 4 1 2 3 4 4 3 1 2 3 2 3 3 4 4 3 4 2 4 4 2 1 4 3 4 1 3 3
3 1 A 1 [33] 4 3 4 5 2 3 4 5 5 4 5 5 5 2 4 5 3 4 5 4 5 2 4 5 5 3 5 3 4 5 4 5 5 5 4 5 5 4 5 5 4 3 5 5 5 2 4 5
4 1 A 1[(39] 5 4 5 5 3 4 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 4 5 5 5 5 3 5 5 5 4 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 3 5 5 4 5 5 5 3 5 5
5 1 A 2 | 45| 4 5 3 4 1 2 3 4 4 3 5 4 5 2 3 4 2 3 4 3 5 1 3 4 5 5 4 2 3 4 3 4 4 5 5 4 5 3 4 5 3 2 5 4 5 1 3 4
6 i A 1 [23] 3 4 2 4 1 1 2 3 3 2 4 3 4 i 2 3 1 2 3 2 4 il 2 3 4 4 3 1 2 3 2 3 3 4 4 3 4 2 4 4 2 1 4 3 4 1 3 3
7 1 A 2 [33] 4 5 3 4 1 2 3 4 4 3 5 4 5 2 3 4 2 3 4 3 5 1 3 4 5 5 4 2 3 4 3 4 4 5 5 4 5 3 4 5 3 2 5 4 5 1 3 4
8 1 A 1 [56]) 4 5 3 4 1 2 3 4 4 3 5 4 5 5 3 4 2 3 4 3 5 1 3 4 5 4 4 2 3 4 3 4 4 5 5 4 5 3 4 5 3 2 5 4 5 1 3 4
9 1 A 1)21) 3 4 2 4 1 1 2 3 3 2 4 3 4 1 2 3 1 2 3 2 4 1 2 3 4 4 3 1 2 3 2 3 3 4 4 3 4 2 4 4 2 1 4 3 4 1 3 3
10 1 A 1 (3] 5 4 4 5 2 3 4 5 5 4 5 5 5 2 4 5 3 4 5 4 5 2 4 5 5 5 5 3 4 5 4 5 5 5 4 5 4 4 5 5 4 3 5 5 5 2 4 5
11 1 A 2 [33] 4 3 5 5 3 4 4 5 5 5 5 5 5 4 5 5 4 5 5 5 5 3 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 4 5 5 5 3 5 5
12 1 A 2 |45] 4 5 3 4 1 2 3 4 4 3 5 4 5 2 3 4 2 3 4 3 5 1 3 4 5 5 4 2 3 4 3 4 4 5 5 4 5 3 4 5 3 2 5 4 5 1 3 4
13 1 A 118 2 3 1 2 1 1 1 2 2 1 3 2 3 1 2 2 il 1 2 1 3 1 1 3 3 3 2 1 1 2 1 2 2 3 3 2 3 1 2 3 1 1 3 2 3 2 1 2
14 1 A 2 |65)| 4 5 3 4 1 2 3 4 4 3 5 4 5 2 3 4 2 3 4 3 5 1 3 4 5 5 4 2 3 4 3 4 4 5 5 4 5 3 4 5 3 2 5 4 5 1 3 4
15 1 A 1]24] 3 4 2 4 1 1 2 3 3 2 4 3 4 1 2 3 1 2 3 2 4 1 2 3 4 4 3 1 2 3 2 3 3 4 4 3 4 2 4 4 2 1 4 3 4 1 3 3
16 i A 2 [29] 5 4 4 5 2 3 4 5 5 4 5 5 5 2 4 5 3 4 5 4 5 2 4 5 4 5 5 3 4 5 4 5 5 5 4 5 3 4 5 5 4 3 5 5 5 2 4 5
17 1 A 2 [34] 4 5 5 5 2 4 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 4 5 5 5 5 3 5 5 5 4 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 3 5 5
18 1 A 1 [56]) 4 5 3 4 1 2 3 4 4 3 5 4 5 2 3 4 2 3 4 3 5 1 3 4 5 5 4 2 3 4 3 4 4 5 5 3 5 3 4 5 3 2 5 4 5 1 3 4
19 1 A 2 |22] 2 3 1 2 1 1 1 2 2 1 3 2 3 1 3 2 1 1 2 1 3 1 1 2 3 3 2 1 1 2 1 2 2 3 3 2 3 1 2 3 1 1 3 2 3 1 1 2
20 1 A 1[5 3 4 2 4 1 1 2 3 3 2 4 3 4 1 2 3 1 2 3 2 4 1 2 3 4 4 3 1 2 3 2 3 3 4 4 3 4 2 4 4 2 1 4 3 4 2 3 3
21 i A 1 |53 4 5 3 4 i 2 3 4 4 3 5 4 5 2 3 4 2 3 4 3 5 2 3 4 5 5 4 2 3 4 3 4 4 5 5 4 5 3 4 5 3 2 4 4 5 1 3 4
22 1 A 2 [23] 3 4 2 4 1 1 2 3 3 2 4 3 4 1 2 3 1 2 3 2 4 1 2 3 4 4 3 1 2 3 2 3 3 4 4 3 4 2 4 4 2 1 4 3 4 1 3 3
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32

47

33

59

34

56

35

32

36

49

37

69

38

23

39

27

40

47

41

44
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